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SYTUACJA DOCHODOWA GOSPODARSTW O ROZNYM
KIERUNKU PRODUKCJI

Maria Jolanta Ortowska

Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy w Bydgoszczy

Streszczenie. Zatozono, ze dochdd gospodarstwa zalezy migdzy innymi od obranego
kierunku produkcji — dlatego badano sytuacje dochodowa gospodarstw w zaleznosci od
nastawienia produkcyjnego. Na podstawie danych europejskiego systemu rachunkowosci
FADN dokonano oceny sytuacji dochodowej przecig¢tnego gospodarstwa w Polsce i Unii
Europejskiej oraz w wydzielonych typach rolniczych. W tym celu pogrupowano gospodar-
stwa wedhug typéw rolniczych (TF8). W opracowaniu zastosowano metody analizy szere-
gow statystycznych, metody analizy pionowej i poziomej. Badania potwierdzily, ze docho-
dowos$¢ badanych gospodarstw zalezata od obranego kierunku produkcji. Dochodowosé
$redniego polskiego gospodarstwa mierzona warto$cig dodana brutto, wartoscia dodana
netto w przeliczeniu na osobg¢ pelnozatrudniona, dochodem z rodzinnego gospodarstwa
rolnego na osobg pracy nieoptaconej' wzrastata w latach 2004-2007 we wszystkich typach
gospodarstw. Byla jednak znacznie nizsza od przeci¢tnej w Unii Europejskiej. Najbardziej
korzystna sytuacje dochodowa miaty gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach ogrod-
niczych, krowach mlecznych i zwierzgtach ziarnozernych.

Stowa kluczowe: nastawienie produkcyjne, sytuacja dochodowa, warto$¢ dodana brutto,
warto$¢ dodana netto, dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolniczego

WSTEP

Bez odpowiedniego poziomu dochodu nie mozna uzyskaé¢ réwnowagi gospodarstwa
[Sobczynski 2009]. W Polsce dochody gospodarstw rolniczych od lat byly nizsze niz
w krajach Europy Zachodniej [Czyzewski, Henisz-Matuszczak 2004]. Po integracji
z Unia Europejska rolnictwo polskie zostalo objete wspdlna polityka rolna. Jednym z jej
kluczowych elementow jest zapewnienie godziwego poziomu zycia rolnikdw. Uzalez-
niony jest on od uzyskiwanych dochodéw. Wypracowany dochod powinien zapewniad
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oplate pracy rolnika poréwnywalng z innymi dzialami gospodarki oraz srodki na moder-
nizacj¢. Zwigkszenia dochodow nie gwarantuje poprawa struktury agrarnej, zwigkszenie
skali produkcji i unowoczesnienie technologii. Gospodarstwa coraz bardziej uzalezniaja
si¢ od subwencji [Sobczynski 2009].

W rolnictwie dochéd stanowi wielko$¢ uzyskang w procesie produkcji po odjeciu
kosztow. Stanowi zatem nowa warto$¢. W zalezno$ci od potrzeb sytuacje dochodowa
gospodarstw mozna mierzy¢ nadwyzka bezposrednia, wartoscig dodang brutto, wartoscia
dodang netto, dochodem z rodzinnego gospodarstwa rolnego. Poszczegdlne kategorie
nadwyzek uzyskuje si¢ po odjeciu od produkcji okreslonych kosztéw. Pierwsza kategorig
dochodowsg jest nadwyzka bezposrednia. Jest ona roznicg pomigdzy przychodami gospo-
darstwa a kosztami bezposrednimi. Przyrost wartosci dobr w gospodarstwie odzwiercie-
dla warto$¢ dodana. Warto$¢ dodana brutto charakteryzuje nowo wytworzong wartos$¢
w gospodarstwie rolnym w okresie obrachunkowym przez wszystkie trzy czynniki wy-
tworcze (ziemie, prace, kapital), niezaleznie od tego, kto jest ich wlascicielem. Wartos¢
dodana netto obrazuje zrealizowang oplate wszystkich czynnikéw produkcji: ziemi,
kapitatu oraz pelnych naktadéw pracy i zarzadzania. Jest miara dochodu uzyskanego
przez wszystkich wlascicieli czynnikéw wytworczych gospodarstwa rolnego [Goraj i in.
2001].

Wynikiem finansowym gospodarstwa rolnego wedtug FADN? jest dochéd z rodzin-
nego gospodarstwa rolnego. Jest on nadwyzka ekonomiczna, jaka pozostaje na optacenie
pracy rolnika i zaangazowanego kapitatu wlasnego w dziatalnosci operacyjnej gospodar-
stwa rolnego [Goraj i in. 2001].

W warunkach gospodarki rynkowej dochody rolnikéw sg bardzo zréznicowane. Zale-
za od wielu czynnikdw. W pracy przyjeto hipotezg zaktadajaca, ze dochod gospodarstwa
zalezy od obranego kierunku. Celem opracowania byta ocena dochodowosci gospodarstw
o réznym nastawieniu produkcyjnym po integracji z UE.

MATERIAL I METODY

Podstawowe zrédto informacji stanowily wyniki FADN zgromadzone w kompute-
rowej bazie w zestawie statystycznym ,,Wyniki standardowe FADN poziom 1 publi-
kowanym na stronie internetowej Unii Europejskiej [www.ec.europa.eu/agriculture/rica)
z lat 2004-2007. Umozliwiaja one analiz¢ sytuacji ekonomicznej w ramach regionu czy
kraju oraz pordwnywania gospodarstw z réznych krajéw niezaleznie od ich zréznico-
wania produkcyjnego i regionalnego [Manko 2009]. Zawieraja one wartosci srednie dla
grupowanych gospodarstw. W polu obserwacji FADN znajduja si¢ gospodarstwa towaro-
we, majace zasadniczy udzial w tworzeniu wartosci dodanej w rolnictwie. Jest to jedyna
baza danych zawierajaca dane zbierane wedtug jednolitych zasad, w ktorej gospodarstwa
tworza statystycznie reprezentatywna probe towarowych gospodarstw funkcjonujacych
na obszarze Unii Europejskiej. Zmienne w bazie FADN sa szczegétowo opisane. Okre-

2FADN - Sie¢ Danych Rachunkowych z Gospodarstw Rolnych (ang. Farm Accountancy Data Ne-
twork).
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Slone sa tez odpowiednimi symbolami. Algorytmy ich obliczania s jednoznacznie zde-
finiowane.

Dokonano pogrupowania gospodarstw wedtug typdw rolniczych (TF8). Typ rolniczy
jest okreslany na podstawie udziatu poszczegélnych dziatalnosci w tworzeniu ogdlnej
wartosci standardowej nadwyzki bezposredniej (SGM?>) w gospodarstwie. Gospodar-
stwa, w ktorych zadna dzialalno$¢ nie przekracza 1/3 SGM sg okreslane jako mieszane.
Gospodarstwa, w ktorych udzial dwoch rodzajow dziatalnosci zawiera si¢ w przedziale
od 1/3 do 2/3 SGM to gospodarstwa dwukierunkowe. Jezeli udziat jednej dziatalnosci
przekracza 2/3 SGM, to gospodarstwa s uwazane za specjalistyczne. Wyznaczony we-
dhug tego kryterium typ rolniczy gospodarstwa odzwierciedla jego system produkcji.

W opracowaniu zastosowano metody analizy szeregdw statystycznych, metody ana-
lizy pionowej i poziome;.

WYNIKI I DYSKUSJA

Wielko$¢ obszarowa przecigtnego indywidualnego gospodarstwa rolnego w Polsce
objetego polem obserwacji FADN systematycznie wzrastata. Przecigtna powierzchnia
uzytkow rolnych badanego gospodarstwa wynosita w 2004 r. 15,1 ha, natomiast w 2007 r.
17,3 ha. Wzrastata takze powierzchnia uzytkéw rolnych w grupach gospodarstw wydzie-
lonych w zaleznosci od kierunku produkcji (szczegdlnie w gospodarstwach o nastawieniu
krowy mleczne i zwierzgta zywione w systemie wypasowym). Najwigksza powierzchnig
uzytkdéw rolnych w 2007 r. charakteryzowaty si¢ gospodarstwa z uprawami polowymi
(23,3 ha), krowami mlecznymi (20,0 ha) oraz zwierzgtami zywionymi w systemie wy-
pasowym (19,7 ha). Powierzchnia uzytkow rolnych gospodarstw ze zwierze¢tami ziar-
nozernymi i mieszanych byta zblizona (odpowiednio 14,6 i 14,9 ha). Najmniej uzytkow
rolnych posiadaty gospodarstwa o kierunku uprawy trwale i uprawy ogrodnicze (odpo-
wiednio 7,8 14,2 ha) (tab. 1).

W krajach Unii Europejskiej powierzchnia uzytkow sredniego gospodarstwa w 2007 r.
wyniosta 30,5 ha. Byta wigc znacznie wyzsza niz w Polsce. Najwigksza powierzchni¢
posiadaty gospodarstwa ze zwierzetami zywionymi w systemie wypasowym, z uprawa-
mi polowymi oraz krowami mlecznymi (odpowiednio: 49,2, 41,2 i 36,8 ha). Sposrod
gospodarstw ze zwierzgtami zywionymi w systemie wypasowym najwigkszym przeciet-
nym obszarem charakteryzowaty si¢ Stowacja (687,9 ha), Wielka Brytania (203,6 ha)
oraz Czechy (196,3 ha), wsrdd gospodarstw z uprawami polowymi: Czechy (241,6 ha),
Wielka Brytania (174,3 ha) oraz Estonia, Szwecja i Francja (odpowiednio: 116,7, 101,2
1 100,6 ha). Najwigcksza $rednia powierzchnig uzytkow rolnych z gospodarstw o kierunku
krowy mleczne prezentowaty Stowacja (808,5 ha), Czechy (199,7 ha), Estonia (192,2 ha)
oraz Wiclka Brytania i Szwecja (odpowiednio 103,61 100,8 ha). Najmniejsze obszarowo,
z nieznacznie tylko wyzsza powierzchnig uzytkéw rolnych niz w §rednim gospodarstwie
w Polsce, byly gospodarstwa z uprawami ogrodniczymi (4,9 ha) oraz uprawami trwatymi
(8,4 ha) (tab. 1).

3SGM - standardowa nadwyzka bezposrednia (ang. Standard Gross Margin).

Oeconomia 9 (2) 2010
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Tabela 1. Powierzchnia uzytkéow rolnych (SE025) przecigtnego indywidualnego gospodarstwa
w Polsce 1 UE w 2007 r. w zaleznos$ci od nastawienia produkcyjnego [ha]

Table 1. The total utilised agricultural area (SE025) of an average individual farm in Poland and
the European Union in 2007 with regards to the direction of production [ha]

Zwierzeta
zywione .
Razem Uprawy Uprawy Uprawy W syste- Zwlerzqta
. ogrodni- trwate Krowy . ziarno- .
Kraj TF8 polowe mie wy- . Mieszane
[Country]  Total TF8 Field cze Other per- mleczne asowym zerne Mixed
untry . ] Horticul-  manent Milk pasowy Granivo- X
Grouping crops Other
ture crops . res
grazing
livestock
Polska 17,3 233 42 7.8 20,0 19,7 14,6 14,9
[Poland] > > > > A s 8 ,
Unia Euro-
pejska 30,5 412 49 8.4 36,8 49,2 18,9 29.8
[European
Union]

Zrodho: Opracowanie whasne na podstawie FADN http://www.ec.europa.eu/agriculture/rica.
Source: Self-study based on FADN http://www.ec.europa.eu/agriculture/rica.

Wraz ze wzrostem wielkosci obszarowej w latach 2004—2007 wzrastata wielkos¢ eko-
nomiczna* przecietnego indywidualnego gospodarstwa w Polsce. Wyjatkiem byty gospo-
darstwa z uprawami trwatymi oraz ze zwierzg¢tami zywionymi w systemie wypasowym,
w ktorych systematycznie malata (odpowiednio: z 8,1 do 7,5 ESU® i z 12,2 do 9,9 ESU).
Wyrazny jej wzrost obserwuje si¢ w gospodarstwach z uprawami ogrodniczymi (z 16,0
do 19,7 ESU) i krowami mlecznymi (z 9,7 do 12,4 ESU). Nieznacznie zwigkszyla si¢
w gospodarstwach z uprawami polowymi (z 8,4 do 9,1 ESU), zwierz¢tami ziarnozer-
nymi (z 17,4 do 18,0 ESU) i mieszanych (z 7,0 do 8,3 ESU). W 2007 r. najwigksze pod
wzgledem wielkosci ekonomicznej byly gospodarstwa z uprawami ogrodniczymi oraz
zwierzgtami ziarnozernymi (odpowiednio 19,7 i 18,0 ESU) zaliczane do gospodarstw
$rednio duzych pod wzgledem klas wielkosci ekonomicznej. Gospodarstwa pozostatych
kierunkéw to gospodarstwa mate.

Wielkos¢ ekonomiczna przecigtnego gospodarstwa w Unii Europejskiej byta blisko
trzykrotnie wigksza niz analogicznego gospodarstwa w Polsce (wynosita 28,5 ESU).
Sposréd gospodarstw Unii Europejskiej w 2007 r. najwigksza wielkoscia ekonomicz-
ng charakteryzowaly si¢ gospodarstwa ze zwierzgtami ziarnozernymi (77,8 ESU) oraz
z uprawami ogrodniczymi (64,5 ESU). Ze wzgledu na wielkos¢ ekonomiczna byly to
gospodarstwa duze (tab. 2). Najwicksze gospodarstwa (bardzo duze pod wzgledem klas
wielkosci ekonomicznej) o kierunku zwierzgta ziarnozerne posiadaty Wilochy (3483
ESU) i Lotwa (257,9 ESU), natomiast z uprawami ogrodniczymi Holandia (400,2 ESU),

*Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstwa rolnego — jest okrelana na podstawie sumy wartosci stan-
dardowych nadwyzek bezposrednich (SGM) wszystkich rodzajow dziatalnosci wystegpujacych
w gospodarstwie. Stanowi jedno z kryteriow uzywanych dla charakteryzowania gospodarstwa rol-
nego we Wspdlnotowej Typologii Gospodarstw Rolnych.

SESU — Europejska Jednostka Wielko$ci — parametr shuzacy do okre$lania wielkosci ekonomicznej
gospodarstwa rolnego ustalonej na podstawie standardowych nadwyzek bezposrednich gospodar-
stwa. Jedno ESU odpowiada réwnowartosci 1200 euro.

Acta Sci. Pol.
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Tabela 2. Wielko$¢ ekonomiczna (SE005) przecigtnego indywidualnego gospodarstwa w Polsce
i UE w 2007 r. w zalezno$ci od nastawienia produkcyjnego

Table 2. The economic size (SE005) of an average individual farm in Poland and the European
Union in 2007 with regards to the direction of production

Zwierzeta
zywione
Razem Uprawy Uprawy Uprawy W sys- Zwlerz@ta
. ogrodni- trwale Krowy temie ziarno- .
Kraj TF8 polowe cze Other per- mleczne  wypaso- zerne Mieszane
[Country]  Total TF8  Field- . P . yp . Mixed
Groupin . Horticul-  manent Milk wym Granivo-
ouping crops ture crops Other res
grazing
livestock
Polska
[Poland] 9,9 9,1 19,7 7,5 12,4 9,9 18,0 8,3
Unia Euro-
pejska 28,5 26,1 64,5 18,5 403 23,6 778 214
[European
Union]

Zrédho: Opracowanie wlasne na podstawie FADN http://www.ec.europa.eu/agriculture/rica.
Source: Self-study based on FADN http://www.ec.europa.eu/agriculture/rica.

Dania (330,3 ESU), Wielka Brytania (269,3 ESU), Niemcy (160,2 ESU), Belgia (144,9
ESU) i Szwecja (112,0 ESU).

Zatrudnienie w przecigtnym gospodarstwie polskim objetym obserwacja FADN
wynosito w 2007 1. 1,7 osoby petnozatrudnionej (AWU?®) i byto nieznacznie nizsze niz
w latach 2004-2007. W wigkszosci typdw rolniczych nie przekraczato 2. Wyjatkiem byty
gospodarstwa z uprawami ogrodniczymi (3,0 AWU).

Wielko$¢ zatrudnienia wplywa na zréznicowanie mozliwosci produkcyjnych gospo-
darstw w poszczegdlnych krajach [Manko 2009]. Naktady pracy ogétem w przecigtnym
indywidualnym gospodarstwie w Unii Europejskiej w 2007 r. byly tylko nieznacznie
nizsze niz w analogicznym gospodarstwie polskim i wynosity 1,7 AWU. Podobnie jak
w Polsce, w wigkszosci wyodrebnionych typow rolniczych przecigtne zatrudnienie nie
przekraczato 2 AWU. Jedynie w gospodarstwach z uprawami ogrodniczymi i ze zwierzg-
tami ziarnozernymi bylo wyzsze (odpowiednio 3,2 i 2,0 AWU). Z badan Manko wynika,
ze w wigkszosci krajow europejskich wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej poziom
zatrudnienia w gospodarstwie maleje. Najnizsze przecig¢tne zatrudnienie w catej Unii Eu-
ropejskiej wystepuje w gospodarstwach o wielkosci ekonomicznej 40—-100 ESU [Manko
2009] (tab. 3).

Zatrudnienie nieoptaconej sity roboczej (cztonkéw rodziny rolnika) w przecigtnym
polskim gospodarstwie zmniejszyto si¢ w 2007 r. nieznacznie w poréwnaniu z 2004 r.
(do 1,5 FWU"). Ksztaltowato si¢ od 1,3 FWU (w gospodarstwach z uprawami trwatymi)
do 1,7 FWU (w gospodarstwach z krowami mlecznymi). W gospodarstwach specjalizuja-
cych si¢ w uprawach ogrodniczych i ze zwierzgtami zywionymi w systemie wypasowym
byto zblizone (1,6 AWU). Zblizone byto rowniez w gospodarstwach o kierunku zwierzeta

SAWU - jednostka przeliczeniowa pracy ogétem — (ang. Annual Work Unit).
"FWU — jednostka przeliczeniowa pracy cztonkéw rodziny (ang. Family Work Unit).

Oeconomia 9 (2) 2010
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Tabela 3. Naktady pracy ogotem w AWU (SE010) w przecigtnym indywidualnym gospodarstwie
w Polsce 1 UE w 2007 r. w zaleznoS$ci od nastawienia produkcyjnego

Table 3. The Total Labour Input in AWU (SE010) of an average individual farm in Poland and the
European Union in 2007 with regards to the direction of production

Zwierzgta
zywione .
Razem Uprawy Uprawy Uprawy W syste- Zwlerzqta
. ogrodni- trwate Krowy . ziarno- .
Kraj TF8 polowe mie wy- . Mieszane
[Country]  Total TF8 Field- cze Other per- - mleczne asowym zerne Mixed
Y . Horticul-  manent Milk P M Granivo-
Grouping crops Other
ture crops R res
grazing
livestock
Polska
[Poland] 1,7 1.8 3,0 2,0 1,8 1,9 1,7 1,6
Unia Euro-
pejska 1,7 1,6 32 13 1,9 1,7 2,0 1,8
[European
Union]

Zrodho: Opracowanie whasne na podstawie FADN http://www.ec.europa.cu/agriculture/rica.
Source: Self-study based on FADN http://www.ec.europa.eu/agriculture/rica.

ziarnozerne 1 uprawy mieszane (1,5 FWU). W gospodarstwach z uprawami polowymi
wyniosto 1,4 FWU.

W krajach Unii Europejskiej zatrudnienie nieoptaconej sity roboczej byto nieco niz-
sze niz w Polsce ($rednio 1,3 FWU). Podobne wyniki uzyskal Manko wykonujac analiz¢
dla 2005 r. [Manko 2009]. Wyzsze od przecigtnego byto w gospodarstwach z krowami
mlecznymi (1,6 FWU) i w gospodarstwach mieszanych (1,5 FWU). W gospodarstwach
ze zwierzgtami zywionymi w systemie wypasowym i z uprawami ogrodniczymi byto
zblizone (1,4 FWU) (tab. 4).

W badanym przecigtnym gospodarstwie w Polsce systematycznie wzrastata w latach
2004-1007 wartos¢ dodana brutto (z 10,1 do 15,3 tys. EUR®). Kategoria ta nadaje si¢ do
poréwnywania gospodarstw niezaleznie od struktury wlasnosciowej majatku, wielkosci
zatrudnienia pracy najemnej oraz zadluzenia gospodarstwa [Goraj, Manko 2009]. Jest
najbardziej oczyszczong kategorig wynikowa wykazywana w raportach poréwnawczych
gospodarstw uczestniczacych w Polskim FADN. Nie okres$la ona wyniku finansowego
gospodarstw, ale przyrost wartosci dobr wytworzonych w danym gospodarstwie [Manko
2006]. Warto$¢ dodana brutto z przecigtnego indywidualnego gospodarstwiec w Polsce
byta zréznicowana w poszczegodlnych typach gospodarstw. Najwyzsza osiagnety w 2007
r. gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach ogrodniczych (29,7 tys. EUR), na zblizo-
nym poziomie gospodarstwa z uprawami trwalymi, zwierzgtami zywionymi w systemie
wypasowym, krowami mlecznymi, zwierzg¢tami ziarnozernymi (odpowiednio 20,2, 20,6,
19,81 19,7 tys. EUR), nieco nizsza gospodarstwa z uprawami polowymi (17,4 tys. EUR),
najnizsza mieszane (9,9 tys. EUR) Manko robiac analiz¢ w 2006 r. stwierdzit, Ze najwyz-
sza warto$¢ dodang brutto uzyskaly gospodarstwa nastawione na chow zwierzat ziarno-
zernych. Wyzsza od przecigtnej wartosci uzyskaty takze gospodarstwa wyspecjalizowa-

8EUR — oznaczenie systemowe jednostki monetarnej o nazwie ,,euro”.
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Tabela 4. Naktady pracy wiasnej w FWU (SE015) w przecigtnym indywidualnym gospodarstwie
w Polsce 1 UE w 2007 r. w zaleznoS$ci od nastawienia produkcyjnego

Table 4. The Unpaid Labour Input in FWU (SE015) of an average individual farm in Poland and
the European Union in 2007 with regards to the direction of production

Zwierzgta
zywione .
Razem Uprawy Uprawy Uprawy W syste- ZWlerZQta
. ogrodni- trwate Krowy . ziarno- .
Kraj TF8 polowe mie wy- . Mieszane
[Country]  Total TF8 Field- cze Other per- mleczne pasowym erme Mixed
. Horticul-  manent Milk Granivo-
Grouping crops Other
ture crops . res
grazing
livestock
Polska
[Poland] 1,5 1,4 1,6 1,3 1,7 1,6 1,5 1,5
Unia Euro-
pejska 13 1,2 1,4 1,0 1,6 1,4 1,4 1,5
[European
Union]

Zrédlo: Opracowanie wiasne na podstawie FADN http://www.ec.europa.eu/agriculture/rica.
Source: Self-study based on FADN http://www.ec.europa.eu/agriculture/rica.

ne w uprawach ogrodniczych oraz uprawach trwatych. Najnizszg wartoscig tej kategorii
charakteryzowaly si¢ gospodarstwa z produkcja mieszang [Manko 2008].

Wartos$¢ dodana brutto, jaka osiagnelo w 2007 r. srednie gospodarstwo Unii Euro-
pejskiej (36,3 tys. EUR) byta przeszto 2 razy wigksza od tej w gospodarstwie polskim.
Najwyzsza uzyskaly gospodarstwa z uprawami ogrodniczymi (75,7 tys. EUR), na zbli-
zonym poziomie gospodarstwa ze zwierzg¢tami ziarnozernymi i z krowami mlecznymi
(odpowiednio 57,2 1 55,7 tys. EUR), na poziomie $redniej wyspecjalizowane w upra-
wach polowych (36,5 tys. EUR), nieco nizsza od $redniej ze zwierzg¢tami zywionymi
w systemie wypasowym (31,6 tys. EUR) i najnizszgq mieszane (25,7 tys. EUR). Sposréd
gospodarstw wyspecjalizowanych w uprawach ogrodniczych najwigksza wartos¢ dodana
brutto osiagnety gospodarstwa holenderskie (458,7 tys. EUR) i dunskie (326,3 tys. EUR),
ze zwierzetami ziarnozernymi gospodarstwa wiloskie (297,4 tys. EUR), totewskie (252,6
tys. EUR) 1 brytyjskie (193,5 tys. EUR), z krowami mlecznymi slowackie (458,1 tys.
EUR) i dunskie (244,7 tys. EUR) (tab. 5).

W latach 2004-2007 obserwowano si¢ takze systematyczny wzrost wartosci dodanej
netto przeliczonej na osobe petnozatrudniong z przecig¢tnego indywidualnego gospodar-
stwa w Polsce (z 4,1 do 6,7 tys. EUR-AWU™"). Tendencja taka wystepuje we wszyst-
kich typach gospodarstw. Najwigksza wartoscig dodana netto na osobg pelnozatrudniona
uzyskaty w 2007 r. gospodarstwa ze zwierzetami ziarnozernymi (8,9 tys. EUR-AWU ™),
z krowami mlecznymi (8,8 tys. EUR-AWU™) i zwierzetami zywionymi w systemie wy-
pasowym (8,7 tys. EUR-AWU™"), nieco nizsza wyspecjalizowane w uprawach ogrodni-
czych (7,8 tys. EUR-AWU™!), uprawach polowych (7,6 tys. EUR-AWU™") i uprawach
trwatych (7,1 tys. EUR-AWU™), najnizsza mieszane (4,6 tys. EUR-AWU™) (tab. 6).

Wartos¢ dodana netto na osobg petnozatrudniong w przecigtnym indywidualnym go-
spodarstwie Unii Europejskiej w 2007 r. byta 2,5 razy wigksza od uzyskanej w analo-
gicznym gospodarstwie polskim i wynosita 16,7 tys. EUR-AWU™!. Najwyzsza wartosé

Oeconomia 9 (2) 2010
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132 M.J. Orlowska

dodana netto osiagnely gospodarstwa o kierunku krowy mleczne (22,8 tys. EUR-AWU™")
i ziarnozerne (21 tys. EUR-AWU™"), nieco nizsza uprawy ogrodnicze i polowe (odpo-
wiednio 19,1 18,2 tys. EUR-AWU™"), na zblizonym poziomie uprawy trwale i zwierzeta
zywione w systemie wypasowym (odpowiednio 14,3 i 14,4 tys. EUR-AWU™"), najnizsza
gospodarstwa mieszane (10,5 tys. EUR-AWU ™). Sposrod krajow Unii specjalizujacych
si¢ w krowach mlecznych najwyzsza warto$¢ dodana netto na jednego pelnozatrudnione-
go uzyskaty Dania (87,1 tys. EUR-AWU™"), Holandia (69,0 tys. EUR-AWU™), Wiclka
Brytania (48,9 tys. EUR-AWU™), Luksemburg (46,7 tys. EUR-AWU™), Niemcy, Irlan-
dia, Wtochy, Szwecja (odpowiednio: 45,3, 40,7, 40,2, 33,1 tys. EUR~AWU’1) (tab. 6).

W latach 2004-2007 w Polsce systematycznie wzrastat dochdd z przecigtnego go-
spodarstwa indywidualnego bedacego w polu obserwacji FADN (z 6,1 EUR do 9,9
tys. EUR). Najwyzszy uzyskaly w 2007 r. gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach
ogrodniczych (16,4 tys. EUR), z krowami mlecznymi (14,8 tys. EUR) oraz zwierzgtami
zywionymi w systemie wypasowym (14,6 tys. EUR), nieco nizszy gospodarstwa ze zwie-
rzetami ziarnozernymi (13,3 tys. EUR), uprawami trwatymi (11,0 tys. EUR), uprawami
polowymi (11 tys. EUR), a najnizszy gospodarstwa mieszane (6,3 tys. EUR).

Przecigtna wielkos$¢ dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w 2007 r. we wszyst-
kich krajach UE wyniosta niespetna 20 tys. EUR. Roznice mig¢dzy $rednimi wielko$ciami
dla wszystkich krajéw sa jednak duze. Przecig¢tne gospodarstwo w Belgii i Luksemburgu
osiggneto dochod przekraczajacy 50 tys. EUR, natomiast w Rumunii nieznacznie wyzszy
niz 3 tys. EUR. Takze zréznicowany byl dochdd osiggany w zaleznosci od nastawienia
produkcyjnego. Najwyzszy osiagnely gospodarstwa z krowami mlecznymi, uprawami
ogrodniczymi i zwierzetami ziarnozernymi (odpowiednio: 31,9, 29,3 i 25,7 tys. EUR),
nizszy wyspecjalizowane w uprawach polowych (20,2 tys. EUR) i ze zwierzetami zy-
wionymi w systemie wypasowym (18,6 tys. EUR), najnizszy z uprawami trwatymi i mie-
szane (odpowiednio 14,2 i 12,4 tys. EUR). Zréznicowanie dochodu w poszczegdlnych
typach produkcyjnych tez byto bardzo duze. Najwyzszy dochdd sposrdd specjalizujacych
si¢ w krowach mlecznych osiagnety gospodarstwa brytyjskie, wloskie 1 holenderskie (od-
powiednio: 81,5, 74,4 1 68,5 tys. EUR), w uprawach ogrodniczych szwedzkie i holender-
skie (odpowiednio 103,41 73,0 tys. EUR), ze zwierzgtami ziarnozernymi wloskie (236,8
tys. EUR) (tab. 7).

W badanym okresie w Polsce wzrastat takze przecigtny dochod z rodzinnego gospo-
darstwa rolnego na pelnozatrudniong osobe nieoptacona (z 3,9 tys. EUR w 2004 r. do 6,5
tys. EUR w 2007r.). Podobna tendencja wystapita we wszystkich typach gospodarstw.
Najwyzszy dochdd w 2007 r. na osobg pracy nieoptaconej uzyskaty gospodarstwa z upra-
wami ogrodniczymi (10,0 tys. EUR), nieco nizszy ze zwierzgtami ziarnozernymi (8,9 tys.
EUR), z krowami mlecznymi (8,4 tys. EUR), uprawami trwatymi (8,2 tys EUR), uprawa-
mi polowymi (7,4 tys. EUR), a najnizszy mieszane (4,2 tys. EUR).

Przecigtny dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na petnozatrudniong osobe nie-
optacona w Unii Europejskiej wynidst niecate 15 tys. EUR. Najwyzszy dochdd uzyska-
ly gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach ogrodniczych (20,3 tys. EUR-FWU™),
z krowami mlecznymi (19,2 tys. EUR-FWU™), ze zwierzetami ziarnozernymi (18,9 tys.
EUR-FWU™), nizszy wyspecjalizowane w uprawach polowych (16,9 tys. EUR-FWU™),
uprawach trwatych (14,0 tys. EUR-FWU™), najnizszy ze zwierzetami zywionymi w sys-
temie wypasowym (12,8 tys. EUR-FWU™) i mieszane (7,7 tys. EUR-FWU™"). Rozni-

Acta Sci. Pol.
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138 M.J. Orlowska

ce miedzy poszczegdlnymi krajami w wydzielonych typach rolniczych sa jednak duze.
Sposréd gospodarstw wyspecjalizowanych w uprawach ogrodniczych najwyzszy po-
ziom zarobkowania osiagneli rolnicy w Szwecji i Holandii (odpowiednio 67,8 1 41,8 tys.
EUR-FWU™), z krowami mlecznymi w Wielkiej Brytanii i Belgii (odpowiednio 49,7
i 45,3 tys. EUR-FWU™), w typie rolniczym zwierzeta ziarnozerne z Wioch (13,9 tys.
EUR-FWU™). Na uwage zastuguje wysoki dochod uzyskany przez gospodarstwa belgij-
skie, holenderskie, dunskie i niemieckie specjalizujace si¢ w uprawach trwatych (odpo-
wiednio: 91,1, 56,4, 46,9, 38,6 tys. EUR-FWU’I) (tab. 8).

WNIOSKI

Prezentowane zaleznosci dotycza gospodarstw towarowych znajdujacych si¢ w polu
obserwacji FADN. Nie istnieje mozliwos¢ ich uogolnien na cata populacj¢ gospodarstw
w Polsce.

Na podstawie przeprowadzonych badan sformutowano nastgpujace wnioski:

1. Dochodowos¢ badanych gospodarstw zalezata od obranego kierunku produkc;ji.

2. Gospodarstwa mate obszarowo najczgsciej specjalizowaty si¢ w uprawach ogrod-
niczych i uprawach trwatych, gospodarstwa duze w uprawach polowych, krowach mlecz-
nych, zwierzetach zywionych w systemie wypasowym.

3. Najwigksza wielkoscig ekonomiczng charakteryzowaty si¢ gospodarstwa z upra-
wami ogrodniczymi i zwierzgtami ziarnozernymi, najmniejsza z uprawami trwatymi
1 mieszane.

4.Dochodowos¢ sredniego polskiego gospodarstwa mierzona wartoscia dodang brutto,
warto$cia dodana netto w przeliczeniu na osobg petnozatrudniona, dochodem z rodzinne-
go gospodarstwa rolnego na osobg pracy nieoplaconej wzrastata w latach 2004-2007 we
wszystkich typach gospodarstw, jednak byta nizsza od przecigtnej w Unii Europejskie;.

5. Najbardziej dochodowe w badanym okresie byly gospodarstwa specjalizujace si¢
w uprawach ogrodniczych, krowach mlecznych i zwierzgtach ziarnozernych, najnizszy
dochdd osiagnely gospodarstwa mieszane.
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THE INCOME SITUATION OF FARMS WITH DIFFERENT DIRECTIONS
OF PRODUCTION

Abstract. It has been assumed that the income from a farm depends on the production
direction. The income situation of farms has been researched with regards to the direction
of the production. Using the data from the European Financial System (FADN) an estima-
tion of the income situation of an average farm in Poland and European Union as well as
in specific farm types has been done. For this purpose farms have been divided according
to their farming types (TF8). In the paper, the methods of the statistical series have been
implemented, the method of the vertical and horizontal analysis. The research confirmed
that the profitability of the researched farms depended on the direction of production. The
profitability of an average Polish farm calculated on the basis of the gross and net values
added calculated per person working full-time, the income from the family agricultural
farm per person for unpaid work, was increasing between 2004 and 2007 in all farm types.
However, it was far lower then the average in the European Union. The most profitable
income situation has been found among these farms which specialized in garden farming,
dairy cows and grain-eating farm animals.

Key words: direction of production, income situation, Gross Farm Income, Farm Net Value
Added, Farm Net Income
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