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Streszczenie. W pracy przedstawiono ocen� zasobów czynników wytwórczych oraz efek-

tywno�ci ich wykorzystania b�d�cych w posiadaniu gospodarstw mlecznych zlokalizo-

wanych w wybranych rejonach województwa lubelskiego. Metod�, któr� pos�u�ono si� 

podczas przeprowadzania bada� by�y badania ankietowe, a podstawowym narz�dziem by� 

kwestionariusz wywiadu, stanowi�cy podstawowe �ród�o pozyskanych danych. Analiza 

wykaza�a, �e badane gospodarstwa, pomimo ograniczonych inwestycji dokonywanych 

w ostatnich latach, posiada�y wystarczaj�ce wyposa�enie w �rodki trwa�e. Dysponowa�y 

wi�kszymi zasobami czynników pracy i kapita�u jako g�ównymi czynnikami produkcji. 

Analizowane gospodarstwa w zale�no�ci od po�o�enia ró�ni�y si� zasobami czynników 

produkcji. Przeprowadzona analiza efektywno�ci czynników produkcji wskazuje, �e lep-

szym wykorzystaniem cechowa�y si� gospodarstwa w rejonie Ryk. 	wiadczy o tym przede 

wszystkim wysoka warto�
 nadwy�ki bezpo�redniej uzyskanej z 1 ha UR oraz wysoka 

efektywno�
 kapita�u.

S�owa kluczowe: zasoby czynników produkcji, gospodarstwa mleczne, efektywno�
 

wykorzystania podstawowych czynników wytwórczych

WST�P

Produkcja mleka stanowi wa�ne �ród�o dochodów oko�o 480 tys. gospodarstw w Pol-

sce. Ponadto obserwuje si� post�puj�cy proces restrukturyzacji i koncentracji zaplecza 

surowcowego. Nadal jednak dominuj� gospodarstwa posiadaj�ce ma�e stada. Obecnie 

�rednio w kraju na jedno gospodarstwo z krowami mlecznymi przypada 5,3 szt., jest to 

Adres do korespondencji – Corresponding author: Jolanta Bojarszczuk, Instytut Uprawy, Nawo�enia 

i Gleboznawstwa – Pa�stwowy Instytut Badawczy w Pu�awach, ul. Czartoryskich 8, 24-100 Pu�awy, 

Poland, e-mail: jbojarszczuk@iung.pulawy.pl



30                                                                                                                                            J. Bojarszczuk, J. Ksi��ak

Acta Sci. Pol.

o 2,3 szt. wi�cej ni� przed akcesj� do UE [Praca zbiorowa GUS 2008]. Nale�y zazna-

czy
, �e w krajach Europy Zachodniej wielko�
 stad wynosi od 20 do 60 krów. Stopnio-

wo zmniejsza si� równie� liczba dostawców posiadaj�cych limity hurtowe, w ub. roku 

by�o ich oko�o 180 tys., podczas gdy w pierwszym roku kwotowym liczba ta by�a pra-

wie dwukrotnie wi�ksza. Jednocze�nie dostawy mleka do skupu od jednego producenta 

w roku kwotowym 2008/2009 wzros�y do 48,5 tys. kg i by�y wi�ksze o oko�o 2,2 tys. kg 

w porównaniu do pierwszego roku kwotowego 2004/2005 [Sych-Winiarek 2009].

Zmieniaj�ce si� warunki ekonomiczne i coraz wi�ksza konkurencja na rynku wy-

muszaj� na rolnikach konieczno�
 racjonalnego gospodarowania posiadanymi zasobami. 

Ekonomiczn� efektywno�
 gospodarowania okre�la si� za pomoc� porównania warto-

�ci uzyskanej produkcji z warto�ci� nak�adów poniesionych na jej wytworzenie, b�d� 

analizuj�c stopie� wykorzystania podstawowych czynników produkcji, tj. ziemi, pracy 

i kapita�u [Kierul 1986]. Potrzeba oceny efektywno�ci wykorzystania zasobów produk-

cyjnych jest niezb�dna do poznania faktycznie uzyskiwanych dochodów i okre�lenia 

mo�liwo�ci rozwojowych gospodarstwa mlecznego [Zi�tara 1998]. Wa�n� kwesti� jest 

ukszta�towanie w�a�ciwych proporcji pomi�dzy posiadanymi zasobami produkcji, któ-

re sprzyjaj� osi�ganiu maksymalnych efektów produkcyjno-ekonomicznych, co z kolei 

u�atwia okre�lenie w�a�ciwych kierunków rozwoju gospodarstwa [Wasilewski, M�dra 

2008]. Niezgodno�
 kierunku produkcji w stosunku do zasobów gospodarstwa poci�ga 

za sob� niepe�ne i nieoptymalne wykorzystanie tych zasobów oraz mniejsze od mo�liwo-

�ci wyniki produkcyjne i ekonomiczne [Ka�u�a 2002, Wo� 2000]. Wa�nym elementem 

oceny efektywno�ci wykorzystania ziemi, pracy i kapita�u s� wska�niki produktywno�ci 

okre�lane jako wielko�
 produkcji w przeliczeniu na jednostk� czynnika produkcji wy-

ra�one warto�ciowo.

Celem niniejszego opracowania by�a próba przedstawienia zasobów produkcyjnych 

oraz efektywno�ci ich wykorzystania w gospodarstwach specjalizuj�cych si� w chowie 

byd�a mlecznego w 3 rejonach województwa lubelskiego.

MATERIA� I METODY

Badania przeprowadzono w 2006 r. w gospodarstwach zlokalizowanych w woj. lu-

belskim na terenie dzia�ania 3 zak�adów mleczarskich (OSM Ryki, SM Spomlek Radzy� 

Podlaski, OSM Krasnystaw). Dobór gospodarstw do bada� opiera� si� na zasadzie próby 

celowej. Kryterium doboru stanowi�y po�o�enie na Lubelszczy�nie oraz ich specjalizacja 

produkcyjna ustalona na podstawie udzia�u produkcji ko�cowej brutto z produkcji mleka 

w warto�ci produkcji ko�cowej brutto ca�ego gospodarstwa. W ocenianych gospodar-

stwach produkcja mleka w strukturze produkcji ko�cowej zajmowa�a ponad 60%. Wybór 

gospodarstw do bada� zosta� dokonany jednorazowo, do analizy porównawczej przyj�to 

145 gospodarstw. Ich liczba by�a zró�nicowana w poszczególnych rejonach, w pó�nocnej 

cz��ci województwa, w rejonie Radzynia Podlaskiego uwzgl�dniono 49 gospodarstw, 

w rejonie Ryk – 37, a w po�udniowej cz��ci województwa, tj. w rejonie w Krasnegosta-

wu, 59. Dane do bada� zosta�y zgromadzone przy zastosowaniu kwestionariusza badaw-

czego zawieraj�cego standardowe informacje na temat: zasobów czynników produkcji, 

przygotowania zawodowego rolników, stanu zatrudnienia, u�ytkowania gruntów i jako-
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�ci gleb, stanu zapasów na pocz�tek i koniec roku, powierzchni zasiewów, plonów oraz 

zbiorów i ich rozdysponowania, zu�ycia nawozów mineralnych i �rodków ochrony ro-

�lin, organizacji produkcji ro�linnej i zwierz�cej, obrotu stadem zwierz�t, konserwacji 

i przechowywania pasz, kosztów produkcji pasz i produkcji mleka. Wykorzystano rów-

nie� dane dotycz�ce sytuacji na rynku mleka w Polsce i w badanym regionie opubliko-

wane i udost�pnione przez GUS i ARR.

W celu okre�lenia, jakie teoretyczne mo�liwo�ci produkcyjne maj� gospodarstwa 

indywidualne prowadz�ce chów byd�a mlecznego w warunkach gospodarki rynkowej, 

przeprowadzono w nich badania zasobów podstawowych czynników produkcji (ziemi, 

pracy jako czynnika ludzkiego oraz kapita�u), gdy� w�a�ciwie to one decyduj� g�ównie 

o ekonomicznej efektywno�ci. Analizy efektywno�ci czynników wytwórczych dokonano 

na podstawie wska�ników, takich jak: nadwy�ka bezpo�rednia na 1 ha UR, na 1 godzin� 

pracy i na 1 z� kosztów bezpo�rednich. Schemat przeprowadzonej analizy przedstawiono 

na rysunku 1. Otrzymane wyniki mog� by
 odniesione tylko do województwa lubelskie-

go, gdy� badane gospodarstwa s� reprezentatywne jedynie dla wybranej grupy gospo-

darstw towarowych tego regionu.

WYNIKI I DYSKUSJA

Badane gospodarstwa charakteryzowa�y si� w porównaniu do �redniej w kraju znacz-

nie wi�ksz� powierzchni� u�ytków rolnych. Przeci�tna powierzchnia ogólna gospodar-

stwa wynosi�a od 36,5 ha w rejonie Ryk do 43,6 ha w rejonie Krasnegostawu (tab. 1). 

Pomi�dzy �redni� powierzchni� gospodarstw w analizowanych rejonach po�o�onych 

w ró�nych cz��ciach Lubelszczyzny wyst�powa�o niewielkie zró�nicowanie. Najmniej-

sz� powierzchni� u�ytków rolnych cechowa�y si� gospodarstwa w rejonie Ryk (31,2 ha), 

� Nadwy�ka bezpo�rednia na 1 ha UR/Direct surplus per 1 ha UAA 

� Nadwy�ka bezpo�rednia na 1 godzin� pracy/Direct surplus per 1 labour hour  

� Nadwy�ka bezpo�rednia na 1 z� kosztów bezpo�rednich/Direct surplus per 1 PLN of direct costs 

EFEKTYWNO�� CZYNNIKÓW PRODUKCJI 

EFFICIENCY OF PRODUCTION FACTORS  

ZIEMI/LAND 

PRACY/LABOUR 

KAPITA�U/CAPITAL 

Rys. 1.  Wska�niki oceny efektywno�ci czynników produkcji w gospodarstwie rolniczym

Fig. 1.  The impacts of evaluation of production factors ef� ciency in farms

�ród�o:  Opracowanie w�asne.

Source:  Authors’ research.
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natomiast w dwóch pozosta�ych rejonach wielko�
 UR by�a wi�ksza o oko�o 10 ha. Ana-

logicznie powierzchnia gruntów ornych by�a najwi�ksza w gospodarstwach w rejonie 

Krasnegostawu (33,9 ha), a ich udzia� w strukturze u�ytków rolnych wynosi� �rednio 

83,9%. W powierzchni badanych gospodarstw dominowa�y grunty orne, wykorzystywa-

ne przede wszystkim na potrzeby produkcji pasz obj�to�ciowych dla byd�a. Uzyskane 

wyniki s� zgodne z uzyskanymi przez Jark� [2007].

W analizowanych gospodarstwach ze wzgl�du na prowadzony kierunek produk-

cji znacz�cy udzia� w strukturze u�ytków rolnych zajmowa�y trwa�e u�ytki zielone 

(tab. 1). Ich udzia� w strukturze UR badanych gospodarstw w rejonie Radzynia Podla-

skiego stanowi� 45,6%, co wi��e si� z po�o�eniem tego rejonu i ni�sz� jako�ci� gleb. Naj-

mniejszy udzia� trwa�ych u�ytków zielonych w u�ytkach rolnych cechowa� gospodarstwa 

w rejonie Krasnegostawu (15,8%). Ma�y udzia� ��k i pastwisk zmusza� do produkcji pasz 

obj�to�ciowych na gruntach ornych. W gospodarstwach w rejonie Ryk trwa�e u�ytki zie-

lone stanowi�y 34,3% w strukturze u�ytków rolnych. Nale�y zauwa�y
, �e najwi�ksz� 

powierzchni� u�ytków rolnych mia�y gospodarstwa o najmniejszym udziale TUZ, a naj-

mniejsz� powierzchni� UR o udziale w granicach 34%. 

W�a�ciciele gospodarstw mlecznych, d���c do powi�kszania powierzchni swoich go-

spodarstw i zapewnienia potrzebnej ilo�ci paszy, decydowali si� na dzier�aw� u�ytków 

rolnych. Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli 1, najwi�kszy odsetek gruntów 

Tabela 1.  	rednia powierzchnia gospodarstwa oraz struktura u�ytków rolnych 

Table 1.  The average of farm area and structure of agricultural acreage

Wyszczególnienie

Speci� cation
RYKI KRASNYSTAW

RADZY
 

PODLASKI

Powierzchnia gospodarstwa (ha)

Farm area (ha)
36,5 43,6 41,6

Powierzchnia UR (ha)

UAA area (ha)
31,2 40,4 40,0

Powierzchnia TUZ (ha)

Grassland area (ha)
10,7 6,4 18,2

Powierzchnia GO (ha)

Arable land area (ha)
20,4 33,9 21,7

Udzia� TUZ w strukturze UR (%)

Share of grassland in structure of agricultural acreage (%)
34,3 15,8 45,6

Udzia� GO w strukturze UR (%)

Share of arable land in UAA (%)
65,4 83,9 54,2

Powierzchnia GO dzier�awionych (ha)

The area of leased UAA (ha)
5,5 6,6 8,4

Udzia� w gruntach ogó�em (%)

The share in total arable land (%)
24,9 27,6 38,9

Powierzchnia TUZ dzier�awionych (ha)

The area of leased grassland (ha)
3,3 5,3 4,6

Udzia� w TUZ ogó�em (%)

The share in total grassland (%)
26,9 67,4 26,9

�ród�o: Opracowanie w�asne.

Source: Authors’ research.
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dzier�awionych w powierzchni gruntów ogó�em wyst�powa� w gospodarstwach w rejo-

nie Radzynia (8,4%), a TUZ w rejonie Krasnegostawu (67,4).

Produkcja mleka jest �ci�le zwi�zana z wielko�ci� zasobów ziemi, w sensie po-

wierzchni paszowej. Ziemia jest g�ównym czynnikiem determinuj�cym potencja� pro-

dukcyjny. Wp�ywa on równie� na efektywno�
 nak�adów kapita�owych i pracy, a tym 

samym na efektywno�
 produkcji. Jest równie� �rodkiem pracy, przez który oddzia�uje-

my na ro�liny, a za ich po�rednictwem na zwierz�ta gospodarskie [Hutnik 2002]. Chów 

zwierz�t prze�uwaj�cych ��czy si� z dostarczaniem im paszy obj�to�ciowej, która rzadko 

jest przedmiotem handlu. Sytuacja ta wymusza na hodowcach prze�uwaczy posiadanie 

odpowiedniej powierzchni paszowej, na której mo�na wyprodukowa
 wystarczaj�c� 

ilo�
 pasz obj�to�ciowych. Wa�nym, cz�sto niedocenianym zagadnieniem decyduj�cym 

o poziomie intensywno�ci produkcji ro�linnej, kierunku produkcji, stopniu uproszczenia 

organizacji produkcji i elastyczno�ci produkcji ro�linnej jest struktura u�ytków rolnych, 

która mo�e ulega
 zmianom w wyniku transformacji TUZ na GO lub odwrotnie. Prze-

s�ankami podejmowania takich decyzji powinny by
 cechy przyrodnicze gleby (np. po-

ziom wody gruntowej) oraz warunki ekonomiczne [Zi�tara i Olko-Bagie�ska 1986].

Cech� charakterystyczn� warunkuj�c� potencja� produkcyjny jest jako�
 ziemi. 

W celu scharakteryzowania jako�ci u�ytków rolnych w badanych gospodarstwach po-

s�u�ono si� klasami bonitacyjnymi. Najlepsz� jako�ci� u�ytków rolnych cechowa�y si� 

gospodarstwa zlokalizowane w rejonie Krasnegostawu. Udzia� gleb bardzo dobrych i do-

brych stanowi� tam 22%, a 78% stanowi�y gleby �rednie. Ponadto w tym rejonie nie wy-

st�powa�y gleby s�abe. Najs�absze gleby wyst�powa�y w gospodarstwach rejonu Radzy-

nia, gdzie 58% gleb nale�a�o do V i VI klasy bonitacyjnej (rys. 2). Wynika�o to g�ównie 

z ich po�o�enia w pó�nocnej cz��ci województwa. Uzyskane wyniki potwierdzaj� dane 

Ba�skiego [2000] i Matyki [2007], �e najwi�kszym udzia�em gruntów ornych charakte-

ryzuj� si� gospodarstwa o najlepszych glebach.
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Rys. 2.  Jako�
 gleb badanych gospodarstw

Fig. 2.  Soil quality in the researched farms 

�ród�o:  Opracowanie w�asne.

Source:  Authors’ research.
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Znaczn� cz��
 gleb w analizowanych gospodarstwach cechowa�a �rednia zawarto�
 

fosforu (od 48% w rejonie Radzynia do 70% w rejonie Krasnegostawu). Nale�y doda
, 

�e w gospodarstwach w rejonie Radzynia Podlaskiego wyst�powa� równie� spory odse-

tek gleb o niskiej (37%) i bardzo niskiej zasobno�ci w fosfor (10%). Najwi�cej gleb we 

wszystkich rejonach charakteryzowa�o si� równie� �redni� zasobno�ci� w potas. 

Kolejnym czynnikiem odgrywaj�cym istotne znaczenie w rolnictwie, którego zasoby 

s� bardzo wa�ne w procesie produkcji gospodarstwa rolniczego, jest czynnik ludzki. Pod-

stawowym za� no�nikiem pracy w gospodarstwach rodzinnych jest rolnik i jego rodzina. 

Uruchamia on i wykorzystuje wszystkie inne czynniki, wszczyna proces wytwórczy, po-

woduje powstawanie produktów [Zi�tara 1998]. Powszechnie wiadomo, �e chów zwie-

rz�t wymaga wi�kszych nak�adów pracy ni� produkcja ro�linna. Podstawow� s�abo�ci� 

polskiego rolnictwa jest niska wydajno�
 pracy, a jej zmiany nie wskazuj� na wyra�ne 

symptomy wzrostowe [Poczta 1994, Wojciechowska-Ratajczak 2000, Zi�tara 2000]. Sta-

nowi to jedno z istotnych ogranicze� w dostosowaniu do efektywnej gospodarki krajów 

unijnych.

W uj�ciu bezwzgl�dnym zasoby si�y roboczej mierzone liczb� cz�onków rodziny 

przebywaj�cych w gospodarstwie by�y na zbli�onym poziomie (tab. 2) i w zale�no�ci 

od rejonu waha�y si� od 4,8 do 5,1 osoby. Podobnie liczba osób pe�nozatrudnionych 

w gospodarstwie, we wszystkich grupach, by�a na niemal�e jednakowym poziomie, 

wynosi�a bowiem od 2,7 w gospodarstwach w rejonie Ryk do 2,8 w gospodarstwach 

w rejonie Krasnegostawu i Radzynia Podlaskiego. Jak wynika z danych zawartych w ta-

beli 2, zasoby pracy wyra�one liczb� jednostek pe�nozatrudnionych w odniesieniu do 100 

ha u�ytków rolnych by�y zró�nicowane regionalnie, najwi�ksze by�y w rejonie Ryk (18,2), 

najmniejsze za� w rejonie Radzynia Podlaskiego (17,7). Wed�ug Runowskiego [1997], 

w porównaniu do krajów Europy Zachodniej wielko�
 ta jest kilkakrotnie wi�ksza i mo�e 

�wiadczy
 o stosowaniu bardziej ekstensywnej technologii produkcji. Z kolei Poczta 

i  Ko�odziejczak [2004] uwa�aj�, �e rolnictwo w Polsce ma charakter typowo ch�opski; 

�wiadczy o tym równie� struktura nak�adów pracy w badanych gospodarstwach, gdzie 

praca w�asna cz�onków rodziny stanowi od 93,4 do 99,4%. Liczba osób pe�nozatrudnio-

nych przebywaj�cych w gospodarstwie �wiadczy o ukrytym bezrobociu, co potwierdzaj� 

badania Wo�oszyna [2003]. We wszystkich badanych gospodarstwach poszczególnych 

rejonów znaczn� cz��
 stanowili pracownicy w wieku produkcyjnym (25–59 lat). Osoby 

w wieku poprodukcyjnym (60 lat i wi�cej) stanowi�y równie� znacz�cy udzia�, zw�asz-

cza w gospodarstwach o ma�ej skali chowu zwierz�t. Zakres i wspó�czynnik zmienno-

�ci zasobów pracy ogó�em zarówno w odniesieniu do gospodarstwa, jak i 100 ha UR 

pozostawa� na zbli�onym i zarazem umiarkowanym poziomie. Badane gospodarstwa, 

niezale�nie od rejonu, w którym si� znajdowa�y, kierowane by�y przez osoby w �red-

nim wieku. Przeci�tny wiek rolników wynosi� 48 lat. Rolnicy starsi wiekiem prowadzili 

gospodarstwa o mniejszej skali chowu byd�a mlecznego, wi�ksze stada krów wyst�po-

wa�y w gospodarstwach prowadzonych przez rolników m�odszych. Podobne obserwacje 

w swoich badaniach zanotowa�a Szyma�ska [2001].

Jednym z czynników u�atwiaj�cych prac� oraz zwi�kszaj�cych jej wydajno�
 jest 

wiedza. W du�ej mierze wynika ona z poziomu wykszta�cenia. W badanych gospodar-

stwach najwi�cej rolników legitymowa�o si� wykszta�ceniem zasadniczym zawodowym 

(67,6%), przy czym odsetek ten by� najwi�kszy w gospodarstwach w rejonie Radzynia. 

Najmniej rolników z takim wykszta�ceniem by�o w rejonie Ryk, gdzie znaczn� cz��
 

stanowili w�a�ciciele gospodarstw z wykszta�ceniem �rednim (52,1%). Nie stwierdzo-
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no zale�no�ci pomi�dzy poziomem wykszta�cenia a liczb� utrzymywanych krów. Oko-

�o 65% gospodarstw mia�o nast�pców, którzy b�d� kontynuowali prace nad chowem 

byd�a. Wed�ug Klepackiego [2005], wiedza pozwala na lepsze wykorzystanie innych 

czynników produkcji. Autor ten dodaje równie�, �e w gospodarstwach mlecznych, 

w których w�a�ciciele mieli wykszta�cenie wy�sze, stwierdzono wi�ksz� koncentracj� 

produkcji zwierz�cej, a rolnicy w ci�gu oko�o 10 lat powi�kszali stada byd�a �rednio 

o oko�o 28%. Oznacza to, �e rolnicy z wykszta�ceniem wy�szym najbardziej rozumieli 

potrzeb� wzrostu skali produkcji i wykazywali najwi�kszy dynamizm rozwojowy. Ponad-

to wyniki ekonomiczne gospodarstw prowadzonych przez rolników najlepiej wykszta�-

conych by�y najkorzystniejsze. Podobne wyniki uzyska� Juszczyk [2005] na podstawie 

badania gospodarstw w Makroregionie 	rodkowym. Podaje on, �e produkcja mleka jest 

najbardziej pracoch�onn� i wra�liw� na zaniedbania dzia�alno�ci� i powinna opiera
 si� 

przede wszystkim na w�asnej sile roboczej. Dlatego, zdaniem tego autora, dla prawi-

d�owego funkcjonowania gospodarstwa wa�na jest ci�g�o�
 przez przekazywanie go na-

st�pcy. W badaniach w�asnych udzia� gospodarstw z nast�pcami wynosi� 65%. Juszczyk 

i R�kojarski [2007] podaj�, �e udzia� ten w ocenianych przez nich gospodarstwach by� 

wi�kszy o oko�o 10%, a najwi�kszy zanotowano w gospodarstwach o du�ej liczbie krów, 

czego nie zaobserwowano w badaniach w�asnych. 

Uzyskane wyniki pozwalaj� stwierdzi
, �e badane gospodarstwa we wszystkich re-

jonach dysponowa�y du�ymi zasobami si�y roboczej, które przekracza�y mo�liwo�ci jej 

wykorzystania. Wysoki poziom zatrudnienia wynika przede wszystkim z obranego kie-

runku produkcji. Z drugiej strony, wysokie zatrudnienie w przeliczeniu na 100 ha UR 

uzasadnia konieczno�
 wzrostu skali chowu produkcji.

Oceniaj�c poziom wyposa�enia gospodarstw w �rodki trwa�e nale�y zaznaczy
, 

�e najwi�ksz� liczb� ci�gników na 100 ha UR cechowa�y si� gospodarstwa w rejonie 

Krasnegostawu (tab. 3). Najwi�kszy odsetek gospodarstw wyposa�onych w hale udojo-

we wyst�powa� w rejonie Radzynia (41%). Jest to wynikiem znacznego udzia�u grupy 

gospodarstw posiadaj�cych du�e stada krów (powy�ej 40 sztuk). Z analizy wynika, i� 

wyposa�enie w urz�dzenia ch�odnicze w najmniejszych gospodarstwach jest niewystar-

czaj�ce, tylko 86% posiada ch�odziarki, w tym 47% to ch�odziarki konwiowe. Nale�y 

podkre�li
, �e we wszystkich rejonach 100% gospodarstw utrzymuj�cych najwi�ksze 

Tabela 2.  Zasoby pracy w analizowanych gospodarstwach

Table 2.  Labour resources in analyzed farms 

Wyszczególnienie

Speci� cation
RYKI KRASNYSTAW RADZY
 PODLASKI

Liczba osób w rodzinie (na gospodarstwo)

The number persons in family (per farm)
4,9 5,1 4,8

Liczba osób pe�nosprawnych pe�nozatrudnionych:

The number of full-employed persons:

na gospodarstwo

per farm
2,7 2,8 2,8

na 100 ha UR

per 100 ha UAA
18,2 15,8 17,7

�ród�o: Opracowanie w�asne.

Source: Authors’ research.
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stada krów posiada�o sch�adzalniki do mleka, a tak�e wszystkie utrzymuj�ce od 31 do 40 

krów w rejonie Ryk. Wszystkie gospodarstwa analizowanych trzech rejonów posiada�y 

zbiorniki na mleko. Urz�dzenia takie, b�d�ce w posiadaniu gospodarstw o du�ej skali 

chowu krów, s� nieodzowne zarówno z punktu widzenia pracoch�onno�ci i uci��liwo�ci 

pracy, jak i jako�ci pozyskiwanego mleka.

Powy�sza analiza wskazuje, �e badane gospodarstwa, pomimo bardzo ograniczonych 

inwestycji w ostatnich latach, posiada�y wystarczaj�ce wyposa�enie w �rodki trwa�e. 

Dysponowa�y wi�kszymi zasobami czynników pracy i kapita�u jako g�ównymi czynnika-

mi produkcji. Ponadto analiza wykaza�a, �e badane gospodarstwa w zale�no�ci od rejonu 

po�o�enia ró�ni�y si� zasobami czynników produkcji.

Jako miar� efektywno�ci czynników wytwórczych przyj�to nadwy�k� bezpo�redni� 

z produkcji mleka odniesion� do 1 ha UR, 1 z� kosztów bezpo�rednich i 1 godziny pracy. 

W pierwszej kolejno�ci analiz� obj�to efektywno�
 pracy, która jako jedyny czynnik wy-

twórczy wnosi now� warto�
 w procesie produkcji. Pozosta�e czynniki wp�ywaj� tylko 

po�rednio na wytworzenie nowego dobra. Wysoka wydajno�
 pracy pozwala osi�gn�
 

wy�szy poziom dochodu przypadaj�cy na jednostk� czasu pracy. Najwi�ksz� efektywno-

�ci� pracy cechowa�y si� gospodarstwa w rejonie Ryk (17,7 z�/1 rbh) (rys. 3). Zbli�on� 

wielko�
 tego wska�nika osi�ga�y gospodarstwa w rejonie Radzynia, natomiast najmniej-

sza efektywno�
 wyst�powa�a w gospodarstwach w rejonie Krasnegostawu (mniejsza 

prawie dwukrotnie ni� w rejonie Ryk). Uzyskane wyniki jednoznacznie wskazuj�, �e 

nak�ady pracy w sposób najbardziej efektywny zosta�y wykorzystane przede wszystkim 

w rejonie Ryk.

Ziemia jako zasób odgrywa zasadnicz� rol� w procesie produkcji i podobnie jak inne 

czynniki zosta�a poddana analizie w celu okre�lenia efektywno�ci jej wykorzystania. 

Efektywno�
 ziemi wyra�ona warto�ci� nadwy�ki bezpo�redniej przypadaj�cej na 1 ha 

UR by�a najkorzystniejsza w gospodarstwach w rejonie Ryk – ponaddwukrotnie wi�ksza 

od osi�ganej w gospodarstwach w rejonie Krasnegostawu (rys. 4).

Tabela 3.  Liczba wa�niejszych maszyn i urz�dze�

Table 3.  The number of major machines and devices

Wyszczególnienie

Speci� cation
RYKI KRASNYSTAW RADZY
 PODLASKI

Liczba ci�gników na 100 ha UR

Number of tractors per 100 ha UAA
2,1 2,6 2,4

Udzia� (%) gospodarstw posiadaj�cych dojarki

The share (%) farms owning milking machines:

konwiowe

direct-to-can milking machines
50 52 34

ruroci�gowe

pipeline milking machines
25 26 22

hale udojowe

milking halls
24 21 41

sch�adzalniki do mleka 

milk chillers
87 82 90

�ród�o: Opracowanie w�asne.

Source: Authors’ research.
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Kapita� jest czynnikiem produkcji, który cechuje si� równie� okre�lon� efektywno-

�ci�, informuj�c� o wielko�ci wygenerowanej nadwy�ki bezpo�redniej na 1 z� kosztów 

bezpo�rednich. Kapita� najefektywniej wykorzystywa�y gospodarstwa w rejonie Ryk 

i Radzynia Podlaskiego, w których �rednia wielko�
 tego wska�nika w obu rejonach wy-

nios�a ok. 1,50/ha UR (rys. 5).

Uzyskane wyniki wskazuj�, �e lepszym wykorzystaniem czynników wytwórczych 

odznacza�y si� gospodarstwa w rejonie Ryk. 	wiadczy o tym przede wszystkim wy-
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Rys. 3.  Efektywno�
 pracy jako czynnika produkcji wyra�ona nadwy�k� bezpo�redni� na jedn� 

godzin� pracy

Fig. 3.  Labour ef� ciency as a production factor measured by a direct surplus per 1 labour hour

�ród�o:  Opracowanie w�asne.

Source:  Authors’ research.
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Rys. 4.  Efektywno�
 wykorzystania ziemi jako czynnika produkcji wyra�ona nadwy�k� bezpo-

�redni� na 1 ha u�ytków rolnych

Fig. 4.  Ef� ciency of land use as a production factor measured by a direct surplus per 1 UAA

�ród�o:  Opracowanie w�asne.

Source:  Authors’ research.
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Rys. 5.  Efektywno�
 kapita�u jako czynnika produkcji wyra�ona nadwy�k� bezpo�redni� na 1 z� 

kosztów bezpo�rednich

Fig. 5.  Capital ef� ciency as a production factor measured by a direct surplus per 1 PLN of direct 

costs

�ród�o:  Opracowanie w�asne.

Source:  Authors’ research.
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soka warto�
 nadwy�ki bezpo�redniej uzyskanej z 1 ha UR oraz wysoka efektywno�
 

kapita�u.

WNIOSKI

1. Powierzchnia u�ytków rolnych analizowanych gospodarstw wynosi�a od 31,2 do 

40 ha i by�a oko�o pi�ciokrotnie wi�ksza ni� �rednio w Polsce i w gospodarstwach pro-

wadz�cych rachunkowo�
 roln� dla IERiG�–PIB.

2. W strukturze u�ytków rolnych znacz�c� pozycj� zajmowa�y trwa�e u�ytki zielone, 

a ich udzia� by� ujemnie skorelowany z jako�ci� gleb (r = –0,51). Najwi�kszy udzia� 

(ponad 45%) cechowa� gospodarstwa w rejonie Radzynia, najmniejszy za� w rejonie Kra-

snegostawu (14,3%).

3. Poziom zatrudnienia nale�y uzna
 za relatywnie wysoki, wynika to przede wszyst-

kim z obranego kierunku produkcji, który uwa�any jest za wysoce pracoch�onny.

4. Badane gospodarstwa specjalizuj�ce si� w produkcji mleka dysponowa�y dobrej 

jako�ci �rodkami produkcji. Czynnik wyposa�enia technicznego jest niezb�dny w pro-

dukcji, ale sam w sobie nie stanowi bariery rozwoju.

5. Przeprowadzona analiza efektywno�ci czynników produkcji wskazuje, �e lepszym 

wykorzystaniem czynników wytwórczych cechowa�y si� gospodarstwa w rejonie Ryk. 

Wskazuje na to przede wszystkim wysoka warto�
 nadwy�ki bezpo�redniej uzyskanej 

z 1 ha UR oraz wysoka efektywno�
 kapita�u (1,49).
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EVALUATION OF PRODUCTION FACTORS AND THEIR EFFICIENCY 
IN DAIRY FARMS LOCALIZED IN THREE REGIONS OF LUBELSKIE 
VOIVODESHIP

Abstract. The paper presents evaluation of production factors and the ef� ciency of their 

use in selected dairy farms in Lubelskie voivodeship. The method, which was used during 

the research, was based on survey investigation. The analysis showed, that the analysed 

farms, despite limited investment, were suf� ciently equipped. They had at disposal labour 

and capital resources as main factors of production. There were some differences in ef� -

ciency of production factors use in the farms, depending on a region. Farms in Ryki region 

had better results, regarding a direct surplus per 1 ha UAA and high capital effectiveness. 

Key words: production factors, dairy farms, ef� ciency of major production factors use
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